PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse I0petamise mééirus

Koostamise kuupdev ja koht: 23.12.2024.a, Tartu

Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokurér Kersti Kohal
Ametiasutuse nimi: Lduna Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 24278051638

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 121 1g2p-d 2, 3
Kahtlustatava nimi (isikukood): XXX XXXXX

Kuriteo toimepanemise aeg: 14.07.2024.a ja 29.07.2024.a
Kontaktandmed:

Lduna Ringkonnaprokuratuur menetleb kriminaalasja nr 24278051638, milles menetlust alustati

29.07.2024.a karistusseadustiku (edaspidi KarS) § 121 1g 2 p-de 2 ja 3 tunnustel. Kriminaalasjas on

esitatud 31.07.2024.a xxx Xxxxxx-le kahtlustus enda ema xxx xxxxx korduvas kehalises

vadrkohtlemises, mis seisneb selles, et XXX XXXXX:

- 14.07.2024.a kella 15.30 paiku xxxxx linnas Xxxxxx tn 49 asuva eramu hoovis tdukas XXX XXXXX-
t, haaras sdrmedega kinni kannatanu paremast pdsest ning keeras nahka oma néppude vahel. Oma
sellise tegevusega pohjustas XXX XXXXX kannatanule fiiiisilist valu ja punetuse paremale posele;

- 29.07.2024.a kella 15.00 paiku xxxxx linnas xxxxx tn 49 asuvas eramus tdmbas XXX XXXXX-t
korduvalt kéest, toukas ning 101 kaks korda rusikas kdega vastu kannatanu selga. Oma sellise
tegevusega pdhjustas Xxx xxxxx kannatanule fiiisilist valu.

Kriminaalasjas kogutud tdenditega: patrulli teenistuslehtede, l&hisuhtevigivalla infolehtede,
lahisuhteviagivallas riskide hindamise ja maandamise lehe, Héirekeskuse lithinumbrile tehtud kdnede
salvestuste, siindmusele reageerinud politseiametnike rinnakaamerate videosalvestuste, SA Tartu
Kiirabi kiirabikaardi, fototabeliga, xxxx-xxxxxx xxxxx poolt filmitud ja politseiametnikule edastatud
videosalvestuse, kannatanu xxx xxxxx {itluste, alaealise tunnistaja XXXX-XXXXXX XXXXX {itluste, XXX
xxxxx kahtlustatavana kinnipidamise protokolli ning kahtlustatava xxx xxxxx fitlustega, on
toendamist leidnud XXX XXxxX poolt vigivallategude toimepanemine XXX XXXXX suhtes.

Kannatanu xxx xxxxx on andnud kohtueelse menetluse kdigus iitlusi, et ta elab xxxxx linnas xxxxx
tn 49 asuva eramu teisel korrusel, millest iiks poolt on tema omandis ja teine poolt kingitud
lapselapsele XXXX-XXXXXX XxXxX-le. Kannatanu elab {iksinda ning XXXX-XXXXXX XXXXX KOOS
kannatanu poja ning enda isa Xxx Xxxxx-ga, kellel on olemas ka sissekirjutus. Kannatanu sdonade
kohaselt oli 29.07.2024.a kella 14.00 voi 15.00 paiku XXXX-XXXXXX XXXXX tulnud kannatanu poolele
ja kurtnud, et nende poolel on mingi vodras naine, kelle Xxx Xxxxx oli sinna toonud. Kannatanu
pakkus vélja, et nad ldhevad koos XXXX-XXXXXX XXXXX poolele ja saadavad selle naise dra. Vdoras
naine oli XxxXx XXxxXx magamistoas voodi peal ning kannatanu kiisis tema kéest, kes ta on. Jirgmisena
ilmus vélja XXX XXXxX, kes hakkas koheselt kannatanut sdnadega riindama ning kitega tdukama ning
karjuma, et kannatanu vilja kéiks. Selle kdigus kannatanu kukkus voodi peale ning XXX XXXxX tdukas
ja tiris teda korduvalt kétest ning 16i rusikas kdega kannatanut selja peale, tiritades teda fiiiisiliselt
vélja ajada. Kannatanu lahkus seejdrel enda poolele ning kutsus politsei. Samuti on kannatanu
avaldanud, et umbes niddal enne 29.07.2024.a stindmust oli toimunud konflikt XXX XXXXX-ga ka XXXXX
tn 49 krundil garaazitagusel alal, kus xxx xxxxx viibida ei tohiks. Nimelt olevat XXXX-XXXXXX XXXXX
tol korral kannatanule teada andnud, et xxx XXxxX on garaazi taga koos vOdraste inimestega, mistottu
laks kannatanu sinna, et need inimesed &dra ajada. Mone aja pérast tuli XXX XXXxX, kes pahandas, et
miks kannatanu seal diendab ning toukas kannatanut, haaras enda sdrmedega kinni tema paremast
poOsest ning keeras pdske oma nédppude vahel. Ka sel korral kutsus kannatanu kohale politsei.



Kannatanu on mérkinud, et kainena on xxx xxxxx okei, kuid tal on suured probleemid alkoholiga,
mida ta tarvitab igapdevaselt. Kannatanu soovib, et Xxx xxxxx laheks soltuvusravile.

Seda, et 29.07.2024.a toimus {ilalkirjeldatud konflikt XXX XXXXX ja XXX Xxxxx vahel, on kinnitanud
enda iitlustes ka alaealine tunnistaja XXXX-XXXXXX XXXXX. Tunnistaja on selgitanud, et tol pieval oli
XXX XXXXX ilma temalt luba kiisimata kutsunud kiilla vodra naisterahva, keda ta keeldus vélja
viskamast. Koos xxx xxxxx-ga mindi seejarel XXX XXXXX magamistuppa, mille peale xxx Xxxxx sai
kurjaks, hakkas xxx xxxxx peale karjuma ja tahtis teda vélja visata. Sellele jirgnes juba eelnevalt
kirjeldatud fiitisiline konflikt, mille XXXX-XXXXXX XXXXX ka iiles filmis. Samuti teadis tunnistaja 6elda,
et varasemalt on XXX XXXXX XXX XXXXX-t ndpistanud. Tunnistaja sdnul saavad nad muidu XXX XXXXX-
ga normaalselt 1dbi, kuid kui XXX XXXXX on purjus, siis muutub ta imelikuks.

Kahtlustatav xxx xxxxx on kohtueelse menetluse kdigus tunnistanud osaliselt talle etteheidetud
kuritegude toimepanemist. Ta on andnud {itlusi, et 14.07.2024.a olid tal kaks sdpra kiilas. XXX XXXXX
oli teadlik ainult iihe sdbra tulekust. Sopradega viibiti XXX XXXXX krundil. Kui kahtlustatav iihel hetkel
poest tuli, siis kuulis ta, et xxx xxxxx karjub tema soprade peale. Kahtlustatava sonul XXX XXXXX
rookis ja kangutas tema sOpru, et viimased hoovist minema kaoks. Kahtlustatav pani kde sinna vahele,
et XXX XxXxxx eemale liikata. Kahtlustatav modnab, et vois joudu kasutada, sest XXX XXXXX SUrus vastu.
29.07.2024.a siindmuse kohta on kahtlustatav avaldanud, et talle tuli sober kiilla, kes vaatas
magamistoas telekat. Jarsku kahtlustatav ndgi, et XxxX Xxxxx tuli tema magamistuppa ja hakkas
karjuma tema sdbrale, et viimane vilja ldheks. Kahtlustatava sonul suunas ta kédtega XXX Xxxxx-t vaid
ukse poole. Kahtlustatav on mérkinud, et ta oli mdlema siindmuse ajal alkoholi tarvitanud ning koik
tema probleemid on tekkinud just alkoholi tottu. Ka konfliktid XxX xxxxx-ga tekivad siis, Kui
kahtlustatav on alkoholi tarvitanud. Kahtlustatav on tunnistanud, et vajab alkoholist loobumiseks ravi.

11.11.2024.a suhtles prokuror telefoni teel kannatanu XXX XXxxx-ga. Kannatanu avaldas, et tdnasel
péeval on suhted tema ja XXX XXXXX vahel viga head. XXX XXXXX on juhtunu jargselt temalt andeks
palunud ning pooled elavad jatkuvalt iihiselt xxxxx linnas xxxxx tn 49 asuvas eramus. Samuti on
kannatanu sdnul suhted head xxx xxxxx ja tema alaealise poja XxxX-Xxxxxx xxxxx vahel. Kannatanu
markis, et XXX XXXXX on hakanud vdhem ka alkoholi tarvitama, aitab teda majapidamistdodel ja
vooraid inimesi ilma loata enam kinnistule ei kutsu. Kannatanu rohutas, et toimunud konfliktides oli
stili ka temal endal, sest kui ta ei oleks XXX XXXxx eluruumidesse ldinud ja tema sdpru dra ajama
hakanud, siis ei oleks konflikte poolte vahel ka tekkinud. Kannatanu meelest on xxx xxxxx enda
karistuse juba kétte saanud, see mis juhtus, oli kannatanu sonul mitte midagi (lihtsalt alandav) ning
tema XXX XXXXX ees mingisugust hirmu ei tunne. Kannatanu sonas, et ta ei soovi XXX XXXXX
kriminaalkorras karistamist ja kriminaalmenetluse jatkamist. Kannatanu tahab eeskatt, et XXX XXXXX
saaks abi seoses alkoholi liigtarvitamise probleemiga.

Koike eeltoodut arvesse vottes on prokuror seisukohal, et kriminaalmenetlus XXx xxxxx suhtes tuleb
16petada ning kohaldada KrMS § 202 sitteid. KrMS § 202 lg-d 1 ja 7 ndevad ette, et kui
kriminaalmenetluse ese on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku eriosa ei née karistusena
ette vangistuse alammaéira, voib prokuratuur 16petada menetluse avaliku menetlushuvi puudumise
korral ja kui siiii ei ole suur ning méérata kahtlustatavale KrMS § 202 1g-s 2 mérgitud kohustusi.

Stiii suurusele ja avaliku menetlushuvi puudumisele hinnangu andmine on késitletav prokurdrile
antud kaalutlusdigusena, mille eesmérk hdolmab lisaks menetlusbkonoomikale ka proportsionaalsuse
pOhimottest tuleneva vajaduse vélistada kriminaalrepressiooni kohaldamine juhtudel, mil see oleks
teo asjaolusid silmas pidades ilmselt mittemdddukas (RK 3-1-1-85-04). Kdesolevas kriminaalasjas
on XxX Xxxxx-e esitatud kahtlustus KarS § 121 1g 2 p-de 2 ja 3 jargi kvalifitseeritava kuriteo
toimepanemises, mis on teise astme kuritegu ning mille eest karistusseadustik ndeb karistusena ette
rahalise karistuse v0i kuni viieaastase vangistuse. KarS § 121 1g 2 p-de 2 ja 3 jargi kvalifitseeritava
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kuriteokoosseisu osas seadusandja poolt sitestatud sanktsioonimdir, millega ei nihta karistusena ette
vangistuse alammadra, viitab vdiksemale siiiile. Siili hindamisel vdetakse arvesse ka asjaolusid, mis
viisid kuriteo toimepanemiseni. Kriminaalasja materjalidest néhtub, et konfliktid poolte vahel
tekkisid sellest, et xxx xxxxx sekkus xxx xxxxx koosviibimistesse ning liks tema kiilalisi dra ajama.
See omakorda ei meeldinud xxx xxxxx-le, kes oli alkoholijoobes, vihastas ja hakkas xxx Xxxxx-t
enda eluruumidest vilja viskama ning XXxxXX tn 49 asuva eramu hoovist dra ajama. Kannatanu on
seejuures ka moonnud, et just tema enda sekkuv kditumine t0i suuresti kaasa fiitisilised konfliktid
poolte vahel. XXX XxXxxX ei eita enda siiiid tdna tdielikult ning tal on kahju, et on xxx Xxxxx-le
alkoholijoobes olles haiget teinud. Ta moistab, millises osas on ta ise valesti kditunud ja mis on selle
pohjuseks olnud. Ta on selgelt vilja oelnud, et tema probleemid on saanud alguse alkoholi
tarvitamisest ning ta tunnistab, et vajab abi ning alkoholist loobumiseks ravi. Xxx xxxxx poolt
toimepandud tegude puhul ei ole olnud tegemist ka selliste vigivallaaktidega, millega oleksid
kaasnenud rasked tagajirjed. Tanaseks on pooled eluga edasi ldinud, dra leppinud ning XXX XXXXX 0N
valmis vOtma enda kiitumise osas isiklikku vastutust. Eespoolnimetatud asjaolud koostoimes
viitavad xXxx XxxXxX tegevuses viiksemale siiiile. Kahtlustatava siiiid vdhendab siinjuures ka asjaolu,
et ta on prokurdri juures avaldanud moistmist oma teo keelatuse osas ning véljendanud ka kahetsust.

Prokuréri hinnangul puudub kdesolevas kriminaalasjas ka avalik menetlushuvi. Avalik menetlushuvi
esineb eelkodige kriminaalasjas, milles isiku siili on suur ning seda tingivad tild- ja eripreventiivsed
vajadused. Samuti on avalik menetlushuvi olemas jitkuva perevigivalla puhul vo1 kui
kriminaalmenetluse mitteldpetamist nduavad kannatanu ja kuritegu pealt nidinud alaealise pereliikme
huvid. Kéesolevas kriminaalasjas on esitatud xxx Xxxxx-le kahtlustus kahes episoodis enda ema
kehalises vadrkohtlemises. Tegemist on esmakordsete juhtumitega. Kuigi varasemalt on xxx XXxxx
slitidi tunnistatud varavastaste siilitegude toimepanemises, ei ole teda varasemalt vigivallakuritegude
toimepanemise eest karistatud. Xxx xxxxx on talle etteheidetud véagivallategude keelatusest aru
saanud, ta mdistab, et juhtunus on viga suur osa just alkoholi liigtarvitamisel ning ta on véljendanud
valmisolekut péorduda selles osas ka ravile. Just alkohol on prokuréri hinnangul ka suurim pdhjus,
miks konfliktid on pereringis Xxx XxxxX ja Xxx XxxxX vahel aset leidnud. Kuigi xxx xxxxx-le on
esitatud kahtlustus kahes végivallaepisoodis, mille juures viibis ka alagaline XXXX-XXXXXX XXXXX, 0N
tegemist olnud konfliktidega, milliste puhul tema siiii ei ole olnud suur ning tema poolt tarvitatav
végivald oli lithiajaline, vdheintensiivne ega pShjustanud rasket tagajarge. Tanaseks on pooled eluga
edasi ldinud, leppinud ning elavad jatkuvalt samal kinnistul. Kannatanu sdnade kohaselt on
labisaamine XXX XXXXX ja teiste pereliikmete vahel tdna vdga hea ning XXX XXxxx jumaldavat enda
alaealist poega. Kannatanu ei soovi tdna enam kriminaalmenetluse jatkamist, menetluses osalemist
ning xxx xxxxx kriminaalkorras karistamist. Kannatanu soovib eeskétt, et XXX XxXXxX saaks abi
alkoholiprobleemist vabanemisel. Eeltoodut arvesse vottes ei ole prokurdri hinnangul XXX XXXXX
edaspidise diguskuulekuse tagamiseks vajalik rakendada selliseid mojutusvahendeid, mida ei saaks
kasutada KrMS § 202 alusel kriminaalmenetluse 10petamise puhul. Seda enam, et kriminaalkaristus
ei lahenda probleemi, mis puudutav xxx xxxxx poolt alkoholi liigtarvitamist.

Prokuréri hinnangul on xxx Xxxxx isik, kellele on vaja pakkuda asjakohast ravi, ndustamist ja tuge
alkoholiprobleemist vabanemiseks. Xxx xxxxx on véljendanud enda soovi ja selget tahet alkoholi
liigtarvitamisega tegelemiseks ning on ndus tditma talle kriminaalmenetluse 16petamise mairusega
madratava kohustuse, s.0 po6rduma AJK Kliinikusse psiihhiaatri vastuvotule ja alluma ettendhtud
alkoholitarvitamise héire ravile.

Juhindudes KrMS §-dest 202 Ig-st 7 ja 206, abiprokuror méiras:

1. Lopetada kriminaalasjas nr 24278051638 menetlus.
2. Méératud kohustuse liik ja tdhtaeg:



- KrMS § 202 Ig 2 p 4 alusel kohustub xxx xxxxx péoérduma AJK Kliinikusse psiihhiaatri
vastuvotule ning alluma 1 (iihe) aasta jooksul alates kiesoleva kriminaalmenetluse
Iopetamise midruse allkirjastamisest vo6i kuni raviarsti hinnangul ravivajaduse
dralangemiseni ettenihtud alkoholitarvitamise hiire ravile. Ravil osalemiseks peab xXxx
xxXxxx kdesoleva miidruse allkirjastamisest hiljemalt 5 toopdeva jooksul registreerima ennast
alkoholitarvitamise hdire ravi teenusele jargmistel kontaktidel: AJK Kliiniku telefonil 57493960
(OU AJK Kliinik aadressil Teguri 37B, Tartu). Kohustuse tiitmise tihtaeg on 23.12.2025.a.
XXX XXXXX on nous ravi libimisega ning annab selleks oma ndusoleku. Kinnituse ravil
osalemise/labimise kohta peab XXX xxxxx esitama prokuratuurile hiljemalt 23.12.2025.a e-posti
teel aadressile info@prokuratuur.ee voi tooma paberkandjal Louna Ringkonnaprokuratuuri
aadressile Juhan Liivi 4, Tartu.

3. Vastavalt KrMS § 202 Ig-s 6 sitestatule, juhul, kui isik, kelle suhtes on kriminaalmenetlus KrMS

§ 202 Ig 2 kohaselt 1dpetatud, ei tdida médratud tdhtaja jooksul talle pandud kohustusi, v3ib

prokuratuur kriminaalmenetluse méérusega uuendada.

4. KrMS 4. peatiikis loetletud tdkendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite

tithistamine: ei ole kohaldatud.

5. Kuriteoga tekitatud kahju hiivitamine: puudub.

6. Asitdendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: 2 DVD-R plaati Hairekeskuse

konede salvestustega, 2 DVD-R plaati politseiametnike vormikaamerate videosalvestustega ja 1

DVD-R plaat xxxx-xxxxxx xxxxx filmitud ja politseiametnikule edastatud videosalvestusega, jitta

KrMS § 126 1g 3 p 1 alusel kriminaalasja juurde.

7. Andmekogust ABIS ja riiklikust siiliteomenetluse biomeetriaregistrist sisalduvate andmete

kustutamine: kriminaalasja kohtueelse menetluse kdigus on xxx xxxxx andmed kantud riiklikusse

stiliteomenetluse biomeetriaregistrisse. Jitta nimetatud andmed kustutamata.

8. Kriminaalmenetluse kulud: puuduvad.

9. Vastavalt KrMS § 206 Ig-le 2 tuleb kriminaalmenetluse 16petamise médrus viivitamata anda

kahtlustatavale xxx xxxxx-le ning koopia méarusest saata kannatanule XxXx xXxxxx-le.

10. Kannatanul on 0igus vastavalt KrMS § 206 lg-le 3 tutvuda kriminaaltoimikuga

kriminaalmenetluse lopetamise méiruse koopia saamisest alates kiimne pédeva jooksul menetluse

16petanud prokuratuuris. Kui fiitisilisest isikust kannatanu ei valda eesti keelt, voib ta kiimne pdeva
jooksul taotleda kriminaalmenetluse I0petamise mééruse sisust arusaamiseks selle teksti tolkimist
emakeelde voi keelde, mida ta valdab.

Edasikaebamise kord

Vastavalt KrMS § 207 Ig-tele 2 ja 3 voib kannatanu pdhistatud kriminaalmenetluse 10petamise
madruse koopia saamisest alates kiimne paeva jooksul esitada kaebuse Riigiprokuratuurile, mille
asukoht on Wismari 7, Tallinn 15188.

Kersti Kohal
abiprokurdr

Olen kdtte saanud kriminaalmenetluse lopetamise mddruse, olen kriminaalmenetluse lopetamisega
ja mulle mddratud kohustustega nous. Mulle on selgitatud, et kriminaalasja toimik jddb Louna
Ringkonnaprokuratuuri kuni kohustuste tditmiseni. Mulle on arusaadav, et kui ma ei tdida mddratud
tahtaja jooksul mulle pandud kohustusi, uuendab prokuror KrMS § 202 lg 6 ja 7 alusel
kriminaalmenetluse.

(nimi, allkiri, kuupédev)



